Van-e Q, X, Y a siménfalvi rovasbejegyzésekben?

irta: Friedrich Klara

A székely-magyar rovasiras magyar nyelviink hangjainak lejegyzésére
tokéletesen alkalmas. Van azonban néhany hang, amely nem tartozik a magyar
hangkészletbe, ezért nincs is rd rovasjeliink, rovdasemlékeinkben nem fordulnak
el6. EzekaQ, X,Yésa W.

Egy 2013-ban megjelent kiadvany, a Rovdsatlasz szerzéje, Hosszu Gabor
azonban kijelenti, de nem bizonyitja, hogy a 17. szazadban keletkezett
siménfalvi rovasbejegyzésekben van Q, X és Y.

Ennek a bizonyitatlan kijelentésnek cafolata az irasom targya.

Itt most a Siménfalvi rovasemlékek kozott nem targyalom a 20. szazadban
keletkezett Siménfalvi madarrovast. Itt most csak Bonyhai Moga Mihaly 17.
szazadi bejegyzéseirdl esik szo.

Ezekr6l Benké Elek régész tanulmanya alapjan adok tajékoztatast. (Benkd Elek:
A siménfalvi rovasemlék és kore, Turan, 2005/marc.-jun.)

1991-ben Muckenhaupt Erzsébet, a csikszeredai Csiki Székely Muzeum kutatdja
a csiksomlyoi ferences kolostor egyik 16. sz.-ban egybekotott, tobb szerz6tél
szarmazo kotetében rovasirdsos bejegyzéseket vett észre. A bejegyz6 Bonyhai
Moga Mihaly, aki valdszinlileg roman szarmazasu katolikus joszagigazgatod és
konyvgylijté ifjabb Székely Mdzes siménfalvi birtokan. A bejegyzések, amelyek
rovid szovegekbdl és egy rovas abécébdl allnak, 1627 és 1629 kozott torténtek,
a székelyfoldi Siménfalvan. 4 feljegyzés tortént. Hosszu Gabor csak az els6 két
beirast kozolte.

Képek az iras végén

1. kép: Bonyhai Mihdly 1. bejegyzése

2. kép: Bonyhai Mihdly 2. bejegyzése



3. kép: Bonyhai Mihdly 3. bejegyzése

4. kép: Bonyhai Mihdly 4. bejegyzése

Hosszu Gabor konyvében az 52. oldalon |évé tablazatdban azt mutatja, hogy e
bejegyzésekben az X, Y, Q megtaldlhato rovasjelekkel. Mint emlitettem,
bizonyitast nem olvashatunk, csak allitast, kijelentést. Zolddel jeleztem a
rovasemlék Hosszu Gabor altal szamitdgéppel atalakitott betdit.

5. kép: Hosszu G. tablazata

A torténelmi rovasemléknek nevezhetdség felsé hatara az 1803-as év. Az ennél
késbébbi rovasleletekkel vald érvelés tudomanytalan, ha az a cél, hogy Uj
betlket épitsen be valaki a magyar rovasiras betlisoraba. A Rovasatlasz
tablazatanak tobbi eleme pedig joval 1803 utani. Ezeket nem lehet alapként
felhasznalni Uj rovasbet(ik alkotasara, hiszen nem alkothatunk 6sszevissza Uj
rovasbetlket, mert ez a hiteles magyar rovasiras teljes széteséséhez vezetne.
Tisztelni kell annyira &seink irdsat, hogy megvédjik ettdl.

6. kép: Részlet Hosszu G. tabldzatdbol

lgy szamunkra e tablazatbdl csupan a Bonyhai névvel jelzett betlk érdekesek,
ezeket kiemeltem a 6. képen.

Hosszu Gabor a 7/1. kép jobb szélén lathato jelrél azt allitja, hogy ez a
rovas Q betd.

7/1. kép: Kiemelés az 1. bejegyzésbél

A 7/2. képen latjuk, hogy az eredeti bet(i és szamitogépes megjelenitése eltér
egymastol. Az A az eredeti, a B a szamitdgépes. Tudomanyos igényl
bizonyitasnal nem megengedhetd az eredeti rovasemlék atalakitasa.
Amennyiben van eredeti emléklnk és/vagy errdl készilt jo rajz vagy fénykép,
akkor ezt kell haszndlni, nem a tanulmanyird szandéka szerint atalakitott,
megvaltoztatott rovasjelet.



7/2. kép: Az eredeti és a szamitogépes vadltozat

Az eredetin vilagosan latszik, hogy ez U bet(i, Benks Elek régész is ezzel a
hangértékkel jelzi tablazatdban. Miutan Hosszu Gabor Benkd Elek tanulmanyat
hasznalta, az lett volna korrekt, ha megemliti, hogy az eredeti szerz§ szerint ez
nem Q, hanem U betd.

8. kép: Benkd Elek tablazata az dltala meghatdrozott hangértékekkel

Szerintem is U bet( és az altalam megkérdezett gyakorlott rovasirdk szerint is.
Alatamasztom ezt a 9. képen lathato 1680-as abécével, melyet Csallany Dezsé
is bemutatott, de Forrai Sandor: Kiiskardcsontdl Siilvester estig c. ktetében a
193. oldalon kénnyebben megtalalhaté. A hangérték itt is U és nem Q.

9. kép: Abécé és irdsmutatvdny 1680 tdjdrdl

Egy masik abécében is megtalaljuk ezt a jelvaltozatot, 1753-bdl, Dobai Istvantdl.
A hangértéke itt V, mivel a latinban a nagy nyomtatott U bet(it a V-vel jelezték,
innen a hangérték csere. De semmi esetre sem Q!

10. kép: Dobai Istvan betlisora

Vissza a 7/1 képhez. Hosszu Gabor tablazataban Bonyhai

Mihaly SK 6sszerovasat X-nek értékeli, hogy miért, ezt a konyvbdél sajnos nem
tudjuk meg. Balrdl a 3. azonban hatarozottan egy rovas S bet(, csupan arrol
lehetne vitat nyitni, hogy K van-e rdirva, vagy egy tollhiba eredményét latjuk.

Hosszu Gabor szerint Bonyhai az Y-t is megalkotta mar Siménfalvan a 17. sz.-
ban. A 7/1-es képen balrdl a 2. bet( szerinte Y. Itt sem utal arra, hogy az eredeti
szerz6, Benkd Elek szerint ez | betd. Ha megtekintjik az irasmutatvanyokat,
[atjuk, hogy minden | hangot-és néha a J-t is ugyanazzal a betdvel irt le, melyet
napjainkban hosszu I-nek neveziink. Természetesen a kézirdsbél adéddan
egészen kis eltérések vannak. Tehat ezek I bet(ik, nem Y-ok.

Hosszu Gabor csak az els6 két beirast kozolte, de az itt dltalam bemutatott
tovabbi két bejegyzés is igazolja, hogy a XVII. szazadi Siménfalvi
Rovasemlékekben nincsen Q, X, Y.



Reméljik, Hosszu Gabor az X, Y, W, Q-ra vonatkozo dllitdsait ugyanugy
visszavonja, mint néhany éve a palos rovasirasra vonatkozo "tudomanyos"
dolgozatait.

Egyébként ugyanigy, bizonyitas nélkul, alaptalanul hoztdk be a rovasbetik kozé
a zart E-t, elfoglalva a hajlitott H jelét mas szerz6k az 1990-es években.

A magyar nyelvnek olyan nagy jelent6ségi 19. szazadi szétaraiban, mint
Czuczor Gergely - Fogarasi Janos, Ballagi Mér, Kriza Janos, Szily Kalman mdvei
aQ, X, Y, Wmég nem fordul eléd.

Kis magyar nyelvtan cim( kiadvanyban ezt olvashatjuk: "A magyar nyelv
hangjait a kovetkezé betlikkel jeldljiik:..." itt a Q, X, Y, W nélkul el8sorolja
betlinket, majd ezt olvashatjuk: "A betiiknek ezt a sorat magyar

dbécének nevezziik." (Racz Endre - Takacs Etel, Gondolat Kiadd, 1978, 25. oldal)

A magyar helyesiras szabalyai cim{ 2002-es kiadvany a magyar abécét szintén
aQ, W, Y, W nélkil kozli, majd bemutatja, hogy "a magyar irdsgyakorlatban
gyakran eléfordulé” Q, W, X, Y-t hogyan soroljuk dbécénkbe. (Akadémiai Kiado,
2002, 12. oldal)

Nem hagyhato figyelmen kivil az, melyet mar a 2008-as Rovas bizottsagi
levelezések és vitak soran jeleztem, hogy a DZ is két kiilon hang és a DZS is,
tovabba kilon mindegyik szerepel a torténelmi betlisorokban, tehat teljesen
értelmetlen ezekre Uj jelet alkotni.

A Czuczor-Fogarasi szotarban is ez all: "a DS ... (kiejtve dsé) hetedik bétii a
magyar abéczerendben, s a mdssalhangzdok kézott 6tddik. Az elegyiilt botiik,
illetéleg egymadssal 6szveforrt hangok egyike, mivel d és s vagy zs bétiikbél és
hangokbdl vegyiilt".

Végll egy idézet Forrai Sandortal:

"...a magyar nyelvet latinbetUs irdssal jegyezni csak nagy
torzitds drdn, vagy egydltaldn nem volt lehetséges. Az Olvaso
minduntalan tandja lesz annak a harcnak, ahogy nyelviink
kiizdétt a 'betolakodd’ idegen betlikkel szemben."

(Kuskaracsontol Stlvester estig, 1985)
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1. kép: Bonyhai Mihdly 1. bejegyzése
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2. kép: Bonyhai Mihdly 2. bejegyzése
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3. kép: Bonyhai Mihdly 3. bejegyzése
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4. kép: Bonyhai Mihdly 4. bejegyzése
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5. kép: Hosszu G. tdbldzata
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6. kép: Részlet Hosszu G. tabldzatdbol
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7/1. kép: Kiemelés az 1. bejegyzésbél

7/2. kép: Az eredeti és a szamitogépes valtozat
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8. kép: Benkd Elek tabldzata az dltala meghatdrozott hangértékekkel



Abéceé és Irdsmutatvény, 1680 kbril

9. kép: Abécé és irdsmutatvdny 1680 tdjdrdl
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10. kép: Dobai Istvan betlisora




